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1. Einleitung

Wenn ich in den vergangenen Jahren in Gespréchen das Thema meiner Promotion er-
wahnt habe, so hat das — in Abhé&ngigkeit des jeweiligen Gegenubers — meist zwei unter-
schiedliche Reaktionen hervorgerufen. Wahrend der Ubertritt von der Grundschule zu
den weiterfiihrenden Schulen im privaten Bereich h&ufig mit einem bedeutungsschwan-
geren Kommentar im Sinne von ,,0h je, schwieriges Thema.” bedacht wurde, kreisten pé-
dagogisch-wissenschaftliche Anmerkungen eher um die Frage, ob es denn da noch etwas
gébe, das noch nicht untersucht wurde. Beide Bemerkungen sind auf ihre Art durchaus
berechtigt und verstandlich.

Dass der Ubertritt von der Grundschule zu den weiterfihrenden Schulen ein emotional
besetztes Thema ist, konnen vermutlich alle Eltern bestétigen, die einmal ein Grundschul-
kind in dieser Zeit des Umbruchs begleitet haben. Doch auch kinderlose Gesprachspart-
ner oder solche, deren Kinder die Grundschulzeit schon lange hinter sich gelassen haben,
reagieren auf die Problematik mit einer gewissen Mischung aus Bedauern und Mitleid fir
alle Beteiligten des Ubertrittsverfahrens — eine Resonanz, die meines Erachtens auch aus
der negativen Préasentation des Themas in Offentlichkeit und Presse resultiert. So titelt
bspw. die Siiddeutsche Zeitung (passend zum Termin des Ubertrittszeugnisses) ,,Die ge-
furchtete Zahl: 2,33* und leitet den zugehdrigen Artikel mit folgenden Worten ein:

,»1hn erhofft man, vor ihm fiirchtet man sich, deswegen weint oder kampft man. Der Wahnsinn
,Ubertritt*. Seit die Schultiite ausgepackt wurde, kennt man diesen dramatischen Termin: Wer
schafft es auf das Gymnasium? Wer nicht? Viertklassler werden derzeit irre, Eltern hysterisch
und Lehrer laut.“ (Matzig 2012)

Nur ein Beispiel von vielen Presseberichten dieser Art, aber in seiner Uberwiegend eindi-
mensionalen Darstellung des Themas und entsprechenden Wirkung auf die Meinungsbil-
dung durchaus reprisentativ. Das Ubertrittsverfahren scheint — offenbar insbesondere in
Bayern — ein schwieriges Kapitel im Leben eines Grundschulkindes und seiner Eltern zu
sein. Zudem birgt der Ubertritt Potential fur den weiteren Bildungs- und Lebenslauf eines
Schulers' in sich, da Wahl und Besuch der weiterfithrenden Schule haufig fir den spate-
ren gesellschaftlichen Status als Erwachsener verantwortlich gemacht werden (vgl. Bau-
mert u.a. 2010a, 5).

Dementsprechend verstindlich ist es, dass der Gestaltung des Ubertrittsverfahrens groRe
Bedeutung beigemessen wird und die Thematik auch Gegenstand intensiver wissen-
schaftlicher Beschiftigung ist. Untersucht werden bspw. Fragen wie ,,Ubergangsquoten
und Zusammenhénge mit dem familidren Hintergrund“ (Jonkmann u.a. 2010b), ,,Genese
sozialer Ungerechtigkeiten* (Maaz u.a. 2010b) oder ,,Elternentscheidung beim Ubergang
in die Sekundarstufe* (Jonkmann u.a. 2010a). Die Forschung zum Ubertritt von der
Grundschule zu den weiterfiihrenden Schulen ist durchaus umfangreich und wird auch

1 Aus Griinden der besseren Lesbarkeit wird in der vorliegenden Arbeit in der Regel die ménnliche Sprach-
form verwendet. Die Personenbezeichnungen schlieRen jedoch beide Geschlechter ein.
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weiterhin durch neuere Studien aktualisiert (sieche Abschnitt 2.3 Erkenntnisstand der
Ubertrittsforschung (S. 25)). Umso erstaunlicher ist es, dass mit der Perspektive der
Grundschullehrkrafte auf das Ubertrittsverfahren ein wesentlicher Forschungshereich
bislang weitestgehend unberiicksichtigt blieb:* Die Aussagen von Lehrkréften dienten
bislang nicht dem Selbstzweck wissenschaftlichen Erkenntnisgewinns, sondern lediglich
als Medium zur Untersuchung sonstiger Aspekte der Ubertrittsthematik (wie etwa der
Zusammenarbeit von Lehrkraften und Eltern im Ubertrittsverfahren oder der Generierung
der Schulformempfehlung).

Gerade die Grundschullehrkréfte haben jedoch einen wesentlichen Anteil am Ablauf des
Ubertrittsverfahrens: Einerseits ist es ihre Aufgabe, die Kinder durch die Vermittlung
fachlicher Inhalte sowie notwendiger Arbeitstechniken auf die weiterfuhrenden Schulen
vorzubereiten. Andererseits basiert auf den Erkenntnissen der Schulerbeobachtung, die
im Laufe des dritten und vor allem vierten Schuljahres von den Lehrkréften gewonnen
werden, auch die Einschatzung des Lern- und Arbeitsverhaltens der Kinder und damit die
Beratung der Eltern. Insofern ist es meines Erachtens notwendig, in der Forschung zum
Ubertritt von der Grundschule zu den weiterfilhrenden Schulen den prozessualen Charak-
ter des Ubertrittsverfahrens zu beriicksichtigen und dieses nicht auf die Erstellung des
Ubertrittszeugnisses und die abschlieRende Schulformempfehlung zu reduzieren. Folgt
man dieser Auffassung, so ist es jedoch erforderlich, die Rahmenbedingungen des Ver-
fahrens bzw. deren Wahrnehmung durch die Lehrkrafte zu untersuchen, da diese die Ar-
beitstatigkeit entscheidend beeinflussen. Es ist ein Ziel der vorliegenden Studie, das bay-
erische Ubertrittsverfahren diesbeztiglich zu analysieren, um so einen Beitrag dazu zu
leisten, eine Wissensliicke in der gegenwértigen Ubertrittsforschung zu schlieRen.

Um entsprechende Forschungsfragen kléren zu kdnnen, ist es notwendig, den gesetzli-
chen Hintergrund des Ubertritts von der Grundschule zu den weiterfiinrenden Schulen
und die dazu bestehenden rechtlichen Regelungen zu kennen. Diese werden im Abschnitt
2.1 Rechtliche Rahmenbedingungen (S. 13) erlautert. Dariiber hinaus wurde das Uber-
trittsverfahren in Bayern zum Schuljahr 2009/10 neu geregelt, was fur die betroffenen
Lehrkréafte mit malRgeblichen Konsequenzen fir die Arbeitstatigkeit in der vierten Jahr-
gangsstufe verbunden war. Im Abschnitt 2.2 Die Neuregelung des bayerischen Uber-
trittsverfahrens (S. 18) erfolgt deshalb eine Abgrenzung zwischen den vorangegangenen
und den gegenwartig geltenden Regelungen des bayerischen Ubertrittsverfahrens. Vor
dem Hintergrund bereits erfolgter wissenschaftlicher Untersuchungen (Abschnitt 2.3 Er-
kenntnisstand der Ubertrittsforschung (S. 25)) wird schlieRlich im Abschnitt 2.4 Die In-
tention der vorliegenden Studie im Kontext der Ubertrittsforschung (S. 36) die Zielset-
zung der Arbeit im Rahmen der Ubertrittsforschung dargelegt.

Wie oben bereits ausgefiihrt, ist der Ubertritt von der Grundschule zu den weiterfiihren-
den Schulen ein emotional besetztes Thema mit weitreichenden Konsequenzen fir Kin-
der und Eltern, was fir die Lehrkréfte die Folge nach sich zieht, einem Spannungsver-
héltnis gegensatzlicher Erwartungen und Anforderungen ausgesetzt zu sein. Dement-
sprechend konnte die Mdglichkeit bestehen, dass fur die betroffenen Grundschullehrkréf-
te im Ubertrittsverfahren Belastung durch ihre Arbeitstitigkeit entsteht. Dieser Aspekt

2 Mit Ausnahme von McElvany 2010a, McElvany 2010b und Pohlmann 2009, die sich jedoch vorrangig auf
die Perspektive der Lehrkrafte im Kontext der Erstellung der Ubertrittsempfehlung konzentrieren.
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wurde bislang weder in der Ubertrittsforschung® noch in der Lehrerbelastungsforschung
untersucht und diesbezlglich Erkenntnisse zu gewinnen, stellt eine weitere Zielsetzung
der vorliegenden Arbeit dar. Die Lehrerbelastungsforschung ist (ebenso wie die Uber-
trittsforschung) ein ausgesprochen intensiv bearbeiteter wissenschaftlicher Bereich, wie
im Abschnitt 3.1 Erkenntnisstand der Lehrerbelastungsforschung (S. 39) ausgefiihrt
wird. Wesentlichen Anteil daran hat die sog. Potsdamer Lehrerstudie, deren methodi-
sches VVorgehen und die daraus resultierenden Erkenntnisse im Abschnitt 3.2 Die Potsda-
mer Lehrerstudie und das Untersuchungsinstrument AVEM (S. 46) kritisch hinterfragt
werden. Diese und weitere Untersuchungen bilden die Basis fur grundlegende Anmer-
kungen und Uberlegungen zur Gestaltung der Lehrerbelastungsforschung sowie dem da-
raus resultierenden Lehrerbild in der Offentlichkeit im Abschnitt 3.3 Lehrerbelastungs-
forschung — belehrende Forschung als Last? (S. 55), bevor schlieRlich die Intention der
vorliegenden Studie in diesem Zusammenhang erlautert wird (3.4 Die Intention der vor-
liegenden Studie im Kontext der Forschung zur Belastung (S. 61)).

Um die theoretische und praktische Konzeption der Arbeits- und Belastungsanalyse der
vorliegenden Studie erldutern zu koénnen, ist es notwendig, zunéchst prinzipielle Grund-
annahmen und Ansétze der Belastungsforschung zu unterscheiden (siehe die Abschnitte
4.1 Psychologische Arbeitsanalyse (S. 66), 4.2 Bedingungsbezogene vs. personenbezoge-
ne Fragestellung (S. 67) und 4.3 Theoretische Modelle der Belastungsforschung (S. 70)).
Vor diesem Hintergrund wird die Anwendung des ,,Konzeptes widerspriichlicher Arbeits-
anforderungen® von Moldaschl begriindet. Moldaschls Theorie basiert zum einen auf der
sog. Handlungsregulationstheorie, die deshalb im Abschnitt 4.4 Die Handlungsregulati-
onstheorie (S. 72) vorgestellt wird, und unterscheidet zum andern eindeutig zwischen den
Konstrukten ,,Anforderung” und ,,Belastung“. Diese Differenzierung wird deshalb expli-
zit im Abschnitt 4.5 Arbeitstatigkeit im Ubertrittsverfahren — problemlésendes, innovati-
ves Handeln (S. 81) im Zusammenhang mit dem Ubertrittsverfahrens aufgegriffen, bevor
das Modell von Moldaschl unter 4.6 Das Konzept widerspruchlicher Arbeitsanforderun-
gen (S. 84) detailliert erldutert und die kontextbezogenen Forschungsfragen vorgestellt
werden (4.7 Die Intention der vorliegenden Studie (S. 99)).

Die vorliegende Untersuchung basiert auf einer qualitativen Interviewstudie mit flinfzehn
Grundschullehrkraften, die im Schuljahr 2009/10 in einer vierten Jahrgangsstufe unter-
richteten. Deren Aussagen wurden mithilfe des integrativen Basisverfahrens von Kruse/
Helfferich sowie der eigens flr die Studie konzipierten Software quintexA (qualitative in-
tegrative Textanalyse) analysiert und ausgewertet. Die gesamte methodische Vorgehens-
weise der vorliegenden Studie wird im Kapitel 5. Systematik der empirischen Untersu-
chung (S. 104) erlautert.

In den Kapiteln 6. Empirisch-analytische Darstellung des Ubertrittsverfahrens (S. 131)
und 7. Belastungsanalyse der Arbeitstatigkeit von Grundschullehrkraften im Ubertritts-
verfahren (S. 187) werden die Erkenntnisse der vorliegenden Untersuchung gemaR den
bereits erlduterten Zielsetzungen dargestellt. Dabei gliedert sich die Ergebnisprasentation
in zwei Bereiche: Zunéchst wird die Perspektive der Grundschullehrkrafte auf das Uber-

3 Wiederum mit Ausnahme von McElvany 2010a, McElvany 2010b und Pohimann 2009, die sich jedoch auch
im Bereich der Untersuchung von Belastung bei Lehrkraften im Ubertrittsverfahren auf den Kontext der Er-
stellung der Ubertrittsempfehlung beschrénken.
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trittsverfahren deskriptiv wiedergegeben. So wird einerseits ein Einblick in die besondere
Avrbeitssituation im Ubertrittsverfahren gewdahrt, andererseits bietet die Darlegung der Ar-
gumentationsmuster der Lehrkrafte die Moglichkeit, deren subjektive Sichtweisen zu er-
fassen und daraus resultierende praktische Konsequenzen im Schulalltag nachvollziehen
zu kdnnen.

Im daran anschliefenden Kapitel wird die Arbeitsaufgabe von Grundschullehrkréften im
Ubertrittsverfahren dahingehend untersucht, ob aufgrund der Beschaffenheit von Zielen,
Regeln und Ressourcen Widerspriiche zwischen Handlungsanforderungen und Hand-
lungsmaglichkeiten auftreten. Auf der Basis des vorgestellten theoretischen Konzeptes
von Moldaschl wird in einer situationsbezogenen Belastungsanalyse zwischen auftreten-
der Anforderung und Belastung im Ubertrittsverfahren differenziert. Bei der Konstatie-
rung bedingungsbezogener Belastung werden Ursachen, Belastungsart und Bewalti-
gungsformen erdrtert.

Die Studie wird durch das Kapitel 8. Ergebnishilanzierung (S. 213) abgeschlossen, in
dem, neben einer Zusammenfassung der gewonnenen Erkenntnisse und daraus resultie-
render Konsequenzen, der Einsatz des Konzeptes widerspriichlicher Arbeitsanforderun-
gen von Moldaschl reflektiert wird sowie abschlieRend grundlegende Uberlegungen zur
Professionalitat im Lehrerberuf vorgestellt werden.
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2. Der Ubertritt von der Grundschule zu den
weiterfihrenden Schulen

In diesem Kapitel werden zunachst die rechtlichen Grundlagen des Ubertritts von der
Grundschule zu den weiterfilhrenden Schulen als Basis und Bezugsrahmen der Ubertritts-
regelungen in der Bundesrepublik Deutschland vorgestellt. Dabei werden auch die kom-
plexen Implikationen durch den Konflikt zwischen staatlicher Schulorganisation und Er-
ziehungsrecht der Eltern thematisiert sowie die daraus resultierenden landerspezifischen
Regelungen der Ubertrittsbestimmungen zur Freigabe oder Einschrankung des Eltern-
wahlrechts der weiterfiihrenden Schule. Trotz dieses Unterschiedes und weiterer teils er-
heblicher Abweichungen in den einzelnen Bundeslandern folgt das Ubertrittsverfahren in
Deutschland im Wesentlichen einem &hnlichen Ablaufschema. Dieses wird ebenso darge-
legt wie die Neuregelung des bayerischen Ubertrittsverfanrens zum Schuljahr 2009/10
und damit die gegenwdrtig geltenden schulrechtlichen Bestimmungen des Ubertrittsver-
fahrens in Bayern.

Da der Ubergang von der Grundschule zu den weiterfilhrenden Schulen aufgrund seiner
weitreichenden Relevanz das gesamte Bildungssystem und dariiber hinaus auch gesell-
schaftliche Strukturen beeinflusst, ist diese Thematik Gegenstand intensiver wissen-
schaftlicher Bemuhungen, wie im folgenden Kapitel ebenfalls gezeigt wird. Vor dem
Hintergrund der Erkenntnisse der empirischen Ubertrittsforschung wird schlieRlich die
Intention der vorliegenden Studie abgegrenzt und erldutert.

2.1 Rechtliche Rahmenbedingungen

Die rechtlichen Rahmenbedingungen des Ubertritts von der Grundschule zu den weiter-
fuhrenden Schulen in der Bundesrepublik Deutschland gehen auf die Weimarer Verfas-
sung aus dem Jahr 1919 zuriick. In Artikel 146 wurden damals wesentliche Grundsétze
niedergelegt, die bis heute schulrechtliche Regelungen sowie den gesellschafts- und bil-
dungspolitischen Diskurs bestimmen:

,Das Offentliche Schulwesen ist organisch auszugestalten. Auf einer fur alle gemeinsamen
Grundschule baut sich das mittlere und héhere Schulwesen auf. Fur diesen Aufbau ist die Man-
nigfaltigkeit der Lebensberufe, fir die Aufnahme eines Kindes in eine bestimmte Schule sind
seine Anlage und Neigung, nicht die wirtschaftliche und gesellschaftliche Stellung oder das Re-
ligionsbekenntnis seiner Eltern mal3gebend.” (Art. 146 (1), Verfassung des Deutschen Reichs,
11.08.1919)"

Hier wird erstmals die Einflihrung einer ,,gemeinsamen Grundschule* als Fundament des
gesamten Schulsystems verfassungsrechtlich niedergelegt. Den Ubertritt betreffend ist
zudem besonders relevant, dass ein Kind gemaR seiner ,,Anlage und Neigung* in einer

4 http://www.documentarchiv.de/wr/wrv.html (Zugriffsdatum 03.10.2013)
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bestimmten weiterfiihrenden Schule aufzunehmen ist, unabhéngig vom sozialen Status
der Eltern. Der Einfluss sozialer Disparitdten und die entsprechenden schulpolitischen
Bemuhungen diesem gegenzusteuern haben aufgrund der weitreichenden Konsequenzen
bis heute nicht an Brisanz und Aktualitat verloren: ,,Insbesondere die Frage, welche wei-
terfuhrende Schule besucht wird, ist eng verknlpft mit dem spéteren Schul- und Bil-
dungsabschluss und damit auch mit der soziobkonomischen Position als Erwachsener in-
nerhalb der Gesellschaft (Baumert/Schiimer 2001; Merkens/Wessel 2002).” (McElvany
2010b, 295)

Die Einfuhrung der Grundschule wurde erst 1920 mit dem sog. Grundschulgesetz Wirk-
lichkeit, wobei der zeitliche Umfang damals auf vier Jahrgangsstufen beschrankt wurde
(vgl. Jirgens/Miller 2013, 156). Dies ist heute aufgrund unterschiedlicher Landerregelun-
gen nicht in ganz Deutschland die Regel (in Berlin und Brandenburg umfasst die Grund-
schule sechs Jahre, in Mecklenburg-Vorpommern schlief3t sich an die vierjéhrige Grund-
schule eine zweijahrige, schulartunabhéngige Orientierungsstufe an), auBerdem weisen
auch die schulrechtlichen Ubertrittsbestimmungen zu den weiterfiihrenden Schulen lan-
derspezifische Unterschiede auf, wie im Folgenden noch erl&utert wird.

,Dennoch ist in der Rechtsprechung gerade auch des Bundesverfassungsgerichts anerkannt, dass
die genannten Grundprinzipien der Weimarer Reichsverfassung weiter gelten. Die ,fir alle ge-
meinsame Grundschule® soll auch unter der Geltung des Grundgesetzes weiterhin Bestand haben
und flir den Zugang zu weiterfiihrenden Schulen gelten die zitierten Kriterien der Reichsverfas-
sung.” (Fussel u.a. 2010, 89)

Gerade im Hinblick auf die Wahl der weiterfiihrenden Schule ergeben sich jedoch rechtli-
che Schwierigkeiten, die aus dem Konflikt zwischen schulplanerischen und schulorgani-
satorischen Festlegungen durch den Staat und dem im Grundgesetz festgelegten Erzie-
hungsrecht der Eltern entstehen (vgl. Fussel u.a. 2010, 88f.). Demgemal steht Eltern das
Recht zu, eine bestimmte Schulart zu wéhlen (was als positive Auslese bezeichnet wird).
Dem Staat bleibt lediglich die Mdglichkeit, den Ubergang in eine andere Schulart von der
Eignung des Kindes abh&ngig zu machen (negative Auslese). Eltern durfen aber bspw.
nicht dazu gezwungen werden, ein begabtes Kind auf eine entsprechende Schulart mit
héherem Anspruchsniveau zu schicken (vgl. Avenarius/Heckel 2000, 473).

»Wenn es sich also um die Gestaltung des kiinftigen Lebensweges des Kindes handelt, geht El-
ternrecht vor Schulrecht. (...) Daher bleibt der Einfluss der Schule darauf beschrankt, ungeeig-
neten Kindern den Zugang zur gewiinschten Schulart zu versagen. Insoweit sind dem elterlichen
Erziehungsrecht durch die Gewdhrleistung der staatlichen Erziehungsaufgabe im Gemein-
schaftsinteresse Grenzen gezogen. Die Geltendmachung der elterlichen Rechte fiir das eine Kind
darf Erziehung und Unterricht der anderen Schiler nicht ernstlich beeintrachtigen. Manahmen,
die dazu dienen sollen, die Eignung des Kindes fiir die von den Eltern gewahlte Schulart zu er-
mitteln und ungeeignete Schiler fernzuhalten, wenn sie die Arbeit der Klasse standig behindern
und die Entwicklung der Mitschiler hemmen wiirden, sind zuléssig. Umstritten ist hingegen, ob
der Staat dartiber hinaus verfassungsrechtlich verpflichtet ist, solchen Schiilern den Zugang zur
gewiinschten Schulart zu versagen.” (Avenarius/Heckel 2000, 473; Hervorhebungen im Origi-
nal)

Mit der Festlegung der positiven und negativen Auslese wurde ein verfassungsrechtlicher
Rahmen vorgegeben, der von den einzelnen Bundeslandern geméaR ihrer Kulturhoheit in
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Belangen des Schulwesens® unterschiedlich interpretiert und schulpraktisch umgesetzt
wird. Die folgende Ubersicht tiber die Ubertrittsregelungen der Lander wurde von Fiissel

(Fussel u.a. 2010, 104) Gibernommen.®

Linder Kommunikations- Primire Kriterien der Empfehlungsstatus: Schulstruktur der
struktur zwischen Empfehlungsvergabe Verbindlichkeitsgrad Sekundarstufe I
Elternhaus und Schule der Empfehlung im
Dissensfall
Beratungs- Teilnahme-  Durch-  Pidago-  Beratungs- Zusitzliche  Orientie- Gliedrigkeit
pflicht der pflicht der schnitt gisches gesprich  Eignungs-  rungsstufe der
Grund- Eltern bestimmter Gutachten prifung Sekundar-
schule Noten stufe

BW 1 0 1 1 0 1 1 3
BY 1 0 1 0 0 1 0 3
HB 1 0 0 1 1 0 0 2
HH 1 0 0 1 0 0 1 4
HE 1 0 0 1 1 0 0 4
NI 1 0 0 1 0 0 0 4
NW 1 1 0 1 1 1 1 4
RP 1 0 1 1 0 0 1 4
SL 1 0 0 1 0 1 0 2
SN 1 1 1 0 0 1 0 1
ST 1 0 1 0 0 1 0 1
SH 0 0 0 1 1 0 1 2
TH 1 0 0 1 0 1 0 1

! Spalte 2 bis 8: 0 = nicht vorgeschrieben, 1 = vorgeschrieben; Spalte 9: 1 = Zweigliedrigkeit, 2 = modifizierte
Zweigliedrigkeit, 3 = Dreigliedrigkeit, 4 = Mchrgliedrigkeit.

2 Offizielle Abkiirzungen der Linder der Bundesrepublik Deuschland: BW = Baden-Wiirttemberg, BY =
Bayern, HB = Bremen, HH = Hamburg, HE = Hessen, NI = Niedersachsen, NW = Nordrhein-Westfalen,
RP = Rheinland-Pfalz, SI. = Saarland, SN = Sachsen, ST = Sachen-Anhalt, SH = Schleswig-Holstein, TH =
Thuringen.

Abb. 1:

Klassifikation der Ubertrittsregelungen der Lander — Die Tabelle (aus dem Jahr 2010) entspricht

beziiglich der Regelungen des Elternwahlrechts nicht mehr dem aktuellen Stand von 2013: In den
Landern Baden-Wirttemberg, Saarland und Sachsen-Anhalt wurde die Verbindlichkeit der

Grundschulbeurteilung aufgehoben.”

Wie aus der Tabelle (Spalte: ,,Empfehlungsstatus: Verbindlichkeitsgrad der Empfehlung
im Dissensfall — zusatzliche Eignungsprifung®) und den zusétzlichen Erlauterungen er-
sichtlich ist, wird in zwei Dritteln aller Bundeslander den Eltern die Wahl der weiterfiih-

5 Grundgesetz, Art. 30: ,,Die Auslibung der staatlichen Befugnisse und die Erflillung der staatlichen Aufgaben

ist Sache der Lénder, soweit dieses Grundgesetz keine andere Regelung trifft oder zuldsst.“

6 In der Tabelle werden die Bundeslander Berlin (freie Elternwahl der weiterfihrenden Schule) und Branden-
burg (eingeschrankte Elternwahl, Eignungstest am Gymnasium) aufgrund der sechsjahrigen Grundschuldau-
er sowie Mecklenburg-Vorpommern (freie Elternwahl) aufgrund der zusétzlichen zweijéhrigen Orientie-

rungsstufe nicht berticksichtigt.

7 Eine ausflhrliche Darstellung, die auch die entsprechenden Notenschnitte und eine ausfiihrliche Beschrei-
bung der Regelungen der einzelnen Lénder enthélt, ist in der Informationsschrift des Sekretariats der Kultus-
ministerkonferenz vom 18.10.2010 mit dem Titel ,,Ubergang von der Grundschule in Schulen des Sekundar-
bereichs | und Forderung, Beobachtung und Orientierung in den Jahrgangsstufen 5 und 6 (sog.
Orientierungsstufe)* zu finden (Konferenz der Kultusminister der L&nder in der Bundesrepublik Deutsch-

land 2010).
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renden Schule freigestellt — auch bei einer abweichenden Beurteilung der abgebenden
Grundschule mussen die Kinder keine zusétzliche Eignungspriifung an der gewdnschten
Schule ablegen. Hier lasst sich durchaus eine schulpolitische Tendenz ablesen: In den
Landern Baden-W(rttemberg, Saarland und Sachsen-Anhalt wurde die Empfehlung der
Grundschule als bindende Aufnahmevoraussetzung erst in den letzten drei Jahren abge-
schafft. Auch anhand der jiingsten schulpolitischen Entwicklungen in Hamburg offenbart
sich diese Entwicklung: Im Rahmen einer Schulreform sollte dort zum Schuljahr 2010/11
unter anderem die gemeinsame Grundschulzeit von vier auf sechs Jahre verlangert sowie
das Elternrecht tiber die Wahl der weiterfuhrenden Schule aufgehoben werden. Mittels ei-
nes Volksentscheides wurden die geplanten Anderungen von den Biirgern verhindert
(vgl. Bertelsmann Stiftung 2011).

Rein rechtlich ist die l&nderspezifische VVorgehensweise der Freigabe des Elternwillens
bei der Wahl der weiterfuhrenden Schule nicht unbedenklich:

,Die weitgehende Freigabe des elterlichen Wahlrechts erscheint insoweit nicht unproblematisch,
als sie auch solchen Kindern den Zugang zu einer weiterfithrenden Schulart erméglicht, die die
dafir erforderliche Eignung offensichtlich nicht besitzen. Abgesehen davon, dass einige Landes-
verfassungen die Zulassung zu weiterfiihrenden Schulen unter den Vorbehalt von Eignung oder
Begabung des Kindes stellen, ist der Staat auch grundgesetzlich verpflichtet, bei der Regelung
des Ubergangs zu den weiterfiihrenden Schulen dem Eignungskriterium angemessen Rechnung
zu tragen. Er hat im Rahmen der ihm durch Art. 7 Abs. 1 GG zugewiesenen Aufgabe der Gestal-
tung des Schulwesens dafiir Sorge zu tragen, dass die Schiiller gemal Art. 2 Abs. 1 GG ihre Fa-
higkeiten in der jeweiligen Schulart optimal entfalten kénnen. Aus diesem Grunde muss der Zu-
gang des Kindes zu einer weiterfiihrenden Schule jedenfalls dann versagt werden, wenn es ,mit
an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit seine Mitschiler empfindlich hemmen wiirde*.*
(Avenarius/Heckel 2000, 476)

Die Ausfiihrungen zeigen, dass der Ubergang von der Grundschule zu den weiterfiihren-
den Schulen bereits im rechtlichen Bereich deutliches Konfliktpotential bietet. Der situa-
tive Kontext individueller und familidrer Besonderheiten von Eltern und Kindern, der
Einfluss gesellschaftlicher oder politischer Strukturen und Vorgaben sowie die Rolle von
Schule und Lehrkréften als administrative Instanzen sind hier noch nicht bertcksichtigt,
komplizieren die Sachlage jedoch weiter. Dementsprechend intensiv gestalten sich seit
geraumer Zeit die schulpolitischen und schulorganisatorischen Bemihungen, das Uber-
trittsverfahren sowohl landeriibergreifend als auch innerhalb der einzelnen Bundeslénder
maoglichst optimal zu gestalten. ,,Mit ihrem Beschluss ,Ubergénge von einer Schulart in
die andere® 8./9. Dezember1960 i.d.F. vom 20. Mérz 1966 hat sich die Konferenz der
Kultusminister der Lander zum ersten Mal ausfiihrlich mit den Grundsatzen des Uber-
gangs von der Grundschule in die weiterfiihrenden Schulen befasst.” (Flssel u.a. 2010,
93) Dort heif3t es unter anderem:

,Der Ubergang von einer Schulart in die andere ist fiir die Entwicklung des jungen Menschen
von so weittragender Bedeutung, dass er mit aller Behutsamkeit und Sorgfalt vorbereitet und
vollzogen werden muss. Die Entscheidung dartiber, ob ein Kind eine andere Schulart besuchen
soll, darf nicht ausschlieBlich durch das Ergebnis einer Priifung von wenigen Stunden oder Ta-
gen bestimmt sein, sie kann auch nicht der abgebenden oder weiterfiihrenden Schule allein tiber-
lassen werden. Das Verfahren muss sich vielmehr tber einen langeren Zeitraum erstrecken, der
den Lehrern hinreichende Gelegenheit zur Beobachtung des Kindes und zur Beratung der Eltern
gibt.“ (Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik Deutschland 2010, 4)
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Der Ubertritt wird in dieser Erklarung als Prozess charakterisiert, der sich als Verfahren
,,uber einen langeren Zeitraum* erstreckt. Die Verantwortung fur die Schulwahl wird der
abgebenden Grundschule und der aufnehmenden weiterfuhrenden Schule gleichermalen
ubertragen, aulerdem wird die Elternberatung erwéhnt. Gerade der letzte Aspekt gewinnt
in einem weiteren Beschluss der Kultusministerkonferenz an Bedeutung. In den ,,Emp-
fehlungen zur Arbeit in der Grundschule (Beschluss der KMK vom 02.07.1970 i.d.F.
vom 06.05.1994)" heif3t es:

,.Grundschule und weiterfiihrende Schule haben die Aufgabe, die Eltern und Kinder intensiv und
kontinuierlich bei der Wahl der Schullaufbahn zu beraten, um Fehlentscheidungen soweit wie
moglich zu vermeiden. (...) Das Votum der abgebenden Schule wird in allen Féllen mit einge-
hender Beratung der Eltern verbunden. Es ist je nach Landerrecht Grundlage fiir die Entschei-
dung bzw. Entscheidungshilfe fir den weiteren Bildungsgang der Schiilerinnen und Schiiler.*
(Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik Deutschland 2010, 6)

Zudem findet ein weiterer Aspekt beziiglich der Gestaltung des Ubertrittsverfahrens lan-
dertibergreifende Zustimmung: ,,Dariiber hinaus teilen die Lander die Auffassung, dass
der Ubergang eine enge Zusammenarbeit zwischen Grund- und Aufnahmeschule erforde-
re, um die Kontinuitét der Bildungsarbeit zu sichern.” (Flssel u.a. 2010, 94)

Die hier (auszugsweise) dargestellten Richtlinien bezuglich des Ubergangs von der
Grundschule in weiterfihrende Schulen entsprechen den auch aktuell geltenden Grund-
satzpositionen der Kultusministerkonferenz (vgl. Konferenz der Kultusminister der L&n-
der in der Bundesrepublik Deutschland 2010, 4) und sind in unterschiedlicher ,,Rege-
lungstiefe in die Schulgesetze der Lander eingegangen (vgl. Fissel u.a. 2010, 95). Trotz
der im Einzelnen erheblichen Abweichungen® verlauft das Ubertrittsverfahren in den ver-
schiedenen L&ndern &hnlich. Fussel unterscheidet vier bzw. fiinf Phasen (vgl. Fussel u.a.
2010, 95f.):

* Information/Beratung der Eltern (beginnend in der Regel im ersten Schulhalbjahr der
4. Klasse; in Bayern bspw. aber auch bereits im zweiten Halbjahr der 3. Klasse)

* Erteilung der Ubertrittsempfehlung (gegen Ende des ersten Schulhalbjahres der 4.
Klasse)

« Ubereinstimmung von Elternwunsch und Grundschulbeurteilung: Anmeldung des Kin-
des an der weiterfihrenden Schule

« Dissens zwischen Elternwunsch und Grundschulbeurteilung: je nach Landesrecht for-
melle Eignungstberpriifung des Kindes oder Anmeldung des Kindes an der weiterfih-
renden Schule entsprechend des Elternwunsches nach Beratung

8 ,.In Bayern beispielsweise benétigen die Schillerinnen und Schiler im Halbjahreszeugnis der Klassenstufe 4
einen Notendurchschnitt in den Fachern Deutsch, Mathematik sowie Heimat- und Sachkundeunterricht von
mindestens 2,33, um eine Gymnasialempfehlung zu erhalten. In Rheinland-Pfalz dagegen kann eine Schiile-
rin oder ein Schiiler bei einem gymnasialen Standards entsprechenden Lern- und Arbeitsverhalten und einer
glinstigen Leistungsentwicklung bereits eine Gymnasialempfehlung erhalten, wenn, [...] die Leistungen in
den Féchern Deutsch (gemeinsame Zeugnisnote), Mathematik und Sachunterricht mindestens befriedigend,
in den Ubrigen Féchern berwiegend befriedigend sind.® (Schulordnung fir die 6ffentlichen Grundschulen §
16, 3, 1988, zuletzt gedndert am 9. August 2006).“ (Fussel u.a. 2010, 99; Anmerkung: seit dem Schuljahr
2008/09 gibt es in Bayern in der vierten Jahrgangsstufe kein Zwischenzeugnis mehr, dieses wurde durch ei-
ne sog. Noteniibersicht und das Ubertrittszeugnis ersetzt)
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« Ubertritt ,,auf eine von den Eltern gewéhlte Schule der gewiinschten oder zugewiese-
nen Schulform, sofern die gewéhlte Schule Uber ausreichende Platze verfligt (Fussel
u.a. 2010, 96)

Auch an bayerischen Schulen gestaltet sich das Ubertrittsverfahren im Wesentlichen nach
den vorgestellten Phasen. Im folgenden Abschnitt werden die schulrechtlichen Rahmen-
bedingungen im Detail erlautert.

2.2 Die Neuregelung des bayerischen Ubertrittsverfahrens

In Bayern ist die vorbereitende Funktion der Grundschule fir die weiterfiihrenden Schu-
len grundsétzlich in Art. 7, Abs. 1 des Bayerischen Gesetzes uber das Erziehungs- und
Unterrichtswesen geregelt: ,,Die Grundschule schafft durch die Vermittlung einer grund-
legenden Bildung die VVoraussetzungen fiir jede weitere schulischen Bildung.” (BayEUG
2000) Die Gestaltung des Ubertrittsverfahrens von der Grundschule zu den weiterfiihren-
den Schulen wurde zum Schuljahr 2009/10 neu geregelt. Was von auflen als eher gering-
fiigige Anderung ohne gréBere Auswirkungen wahrgenommen wurde (,,Schulreférm-
chen: Bayern entkrampft Schul-Ubertritt ein bisschen Trenkamp 2009), zog fiir die
betroffenen Lehrkréfte, Schiler und Eltern teils erhebliche Konsequenzen nach sich. Im
Folgenden werden Zielsetzung, Inhalte (in Abgrenzung zum vorangegangenen Verfah-
ren) und Implementation der Neuregelung vorgestellt. Die Anderungen gingen in die fiir
den Ubertritt relevanten Abschnitte §29 (,,Ubertritt an ein Gymnasium oder an eine Real-
schule) und 843 (,,Probearbeiten*) der Schulordnung fiir die Grundschulen (Bayerisches
Staatsministerium fur Unterricht und Kultus 2008a) sowie 8826-31 der Schulordnung fur
die Realschulen in Bayern (Bayerisches Staatsministerium flr Unterricht und Kultus
2007a) und §826-31 der Schulordnung fur die Gymnasien in Bayern (Bayerisches Staats-
ministerium fir Unterricht und Kultus 2007b) ein.

Erste Details der Neuregelung wurden der Offentlichkeit in einer Pressemitteilung am 3.
Mérz 2009 nach einer Sitzung des bayerischen Kabinetts bekanntgegeben, in der ,ein
Biindel von MaRnahmen* fiir ,ein neues Ubertrittsverfahren* beschlossen wurde (vgl.
Bayerische Staatskanzlei 2009, 2). Darin heift es:

»Kultusminister Dr. Ludwig Spaenle betonte: ,Wir wollen fur die Schilerinnen und Schiiler den
Ubertritt entzerren und Zeitdruck herausnehmen, ohne die bayerischen Qualitatsstandards zu be-
eintréchtigen, die Elternverantwortung starken, die individuelle Férderung ausbauen und die Be-
ratung verbessern. (...) Ziel der Reform ist es (...) die Chancengerechtigkeit im Bildungssystem
weiter zu erh6hen.“ (Bayerische Staatskanzlei 2009, 2)

Die Intensivierung der Information der Eltern im Ubertrittsverfahren (als Grundlage fiir
eine verstarkte Mitwirkung bei der Wahl der weiterfiihrenden Schule) wurde als Zielset-
zung auch in weiteren kultusministeriellen Bekanntmachungen und Schreiben hervorge-
hoben (Bayerisches Staatsministerium flr Unterricht und Kultus 2009a; Bayerisches
Staatsministerium fir Unterricht und Kultus 2009b). Dartber hinaus heifit es in einem
kultusministeriellen Schreiben vom 22.10.2009: ,,Ziel dieser Anderungen ist es, die 4.
Jahrgangsstufe fur Schuler, Eltern und Lehrkréfte noch klarer und verlasslicher zu gestal-
ten. Der haufig empfundene Leistungsdruck kann so reduziert werden.* (Bayerisches
Staatsministerium fur Unterricht und Kultus 2009b) Offensichtlich bot das bisher gelten-
de Ubertrittsverfahren aus Sicht des Kultusministeriums zu wenig Transparenz im Hin-
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blick auf das Zustandekommen des Notendurchschnittes, der fiir den Ubertritt auf eine
weiterfihrende Schule benétigt wird. Zudem scheinen die Schiler im alten Verfahren
»haufig* unter Leistungsdruck gestanden zu haben — durch die Neuregelung soll ,,der
Ubertrittsdruck deutlich reduziert werden (Bayerische Staatskanzlei 2009, 3). Die Ziel-
setzung des neuen Verfahrens kann folglich insgesamt in den Schlagwortern ,,intensivier-
te Elternberatung®, ,,Transparenz* und ,,Reduzierung von Leistungsdruck” zusammenge-
fasst werden.

Im Hinblick auf das Thema der vorliegenden Studie erscheint bemerkenswert, dass die
Lehrkréfte weder Adressaten der Neuregelung sind noch deren Arbeitsbedingungen im
Ubertrittsverfahren berticksichtigt werden. Die Anderungen des bestehenden Verfahrens
sollen Verbesserungen fur Schiler und Eltern nach sich ziehen, die Wahrnehmung der
Lehrkréfte ist auf deren administrative Funktion bei der Umsetzung der Neuregelung be-
schrénkt. Die folgende Tabelle zeigt die Regeldnderungen, die zum Erreichen der ge-
nannten Ziele im Schuljahr 2009/10 eingefiihrt wurden.

Tab. 1: Neuregelung des bayerischen Ubertrittsverfahrens — Aus Griinden der besseren
Ubersichtlichkeit sind in der Tabelle nur die Regelanderungen aufgefiihrt, die
die Grundschule betreffen. Eine Darstellung aller Veradnderungen (inklusive
derer, die die weiterfihrenden Schulen tangieren) findet sich in der ,,Bekannt-
machung des Bayerischen Staatsministeriums fir Unterricht und Kultus vom 22.
Juli 2009 Az.: IV.1-5 S 4302-6.64 320" (Bayerisches Staatsministerium fur
Unterricht und Kultus 2009a).

Neuregelung des bayerischen Uber- bayerisches Ubertrittsverfahren bis
trittsverfahrens zum Schuljahr 2009/10 |zum Schuljahr 2008/09
Eltern- |Informationsveranstaltungen: Informationsveranstaltungen:
beratung |* Jgst. 3 — ,,Das vielfiltig gegliederte bay- | Jgst. 4 —,,Das Ubertrittsverfahren und
erische Schulsystem* die Wahl des schulischen Bildungswe-
e Jgst. 4 — ,,Die Ubertrittsphase* ges*
Individualberatung: Individualberatung:
* Jgst. 3 — Elternsprechtage, Elternsprech- | Jgst. 4 — Elternsprechtage, Elternsprech-
stunden stunden, zusatzlich Beratung durch Be-
e Jgst. 4 — Elternsprechtage, Elternsprech- | ratungsfachkrafte/ Lehrkréfte an weiter-
stunden, zusétzlich Beratung durch fuhrenden Schulen

,,Lotsen im Ubertrittsverfahren*/Bera-
tungsfachkrafte/ Lehrkréafte an weiter-
fihrenden Schulen

Probe- |Richtwert Probearbeiten: Richtwert Probearbeiten:
arbeiten [Deutsch 12 Probearbeiten, Mathematik 5 | keine VVorgaben
Probearbeiten, Heimat- und Sachunterricht
5 Probearbeiten

Ankiindigung Probearbeiten: Ankiindigung Probearbeiten:
Ankiindigung spétestens eine Woche vor | Probearbeiten diirfen nicht angekindigt
der Durchfiihrung der Probearbeit werden
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prufungsfreie Zeiten:

in den Fachern Deutsch, Mathematik, Hei-
mat- und Sachunterricht sind rhythmisiert

mindestens vier Unterrichtswochen bis zur
Erteilung des Ubertrittszeugnisses von be-
werteten Probearbeiten frei zu halten

prufungsfreie Zeiten:
keine VVorgaben

Ubertritt

Ubertrittszeugnis:
alle Schiler erhalten ein Ubertrittszeugnis

Ubertrittszeugnis:

auf Antrag der Erziehungsberechtigten er-
halten Schiiler, die in Realschule od.
Gymnasium Ubertreten mdchten, ein
Ubertrittszeugnis

Erteilung Ubertrittszeugnis:
erster Unterrichtstag des Monats Mai

Erteilung Ubertrittszeugnis:
an den ersten drei Unterrichtstagen des
Monats Mai

Ubertrittsnotenregelung:
Gesamtdurchschnittsnote aus den Fachern
Deutsch, Mathematik, Heimat- und Sach-
unterricht

* Eignung Realschule: 2,66

* Eignung Gymnasium: 2,33

Ubertrittsnotenregelung:

Gesamtdurchschnittsnote aus den Fachern

Deutsch, Mathematik, Heimat- und Sach-

unterricht

* Realschule: 2,33 (bei Gesamtdurch-
schnitt 2,66 bedingte Eignung)

* Gymnasium: 2,33 (wenn Durchschnitt
aus Deutsch und Mathematik nicht min-
destens 2,0 betrégt nur bedingte Eig-
nung)

Probeunterricht an einer weiterfiihren-

den Schule:

* Teilnahme fiir alle Schiiler méglich, die
die Eignung im Ubertrittszeugnis nicht
erreicht haben

e Priifung in den Fé&chern Deutsch und
Mathematik

e erfolgreiche Teilnahme, wenn in min-
destens einem Fach die Note 3, im ande-
ren Fach mindestens die Note 4 erreicht
wurde

Im Folgenden werden die einzelnen Punkte der Neuregelung noch einmal detailliert vor-
gestellt, in einem ,,Fazit“ werden die Anderungen in Abgrenzung zum vorangegangenen
Ubertrittsverfahren jeweils abschlielend zusammengefasst:

* Intensivierung der Elternberatung: ,,Die bestehenden Informationsveranstaltungen zur
Wahl des schulischen Bildungsweges und zum Ubertrittsverfahren in den Jahrgangsstu-
fen 4 der Grundschule (...) werden durch eine weitere Informationsveranstaltung in
Jahrgangsstufe 3 der Grundschule ergénzt.“ (Bayerisches Staatsministerium fur Unter-
richt und Kultus 2009a) Intention der MalRnahme im zweiten Schulhalbjahr der dritten
Jahrgangsstufe ist es, den Eltern moglichst friihzeitig das differenzierte bayerische
Schulsystem vorzustellen. Auf diesem Wege soll ,.einer Verengung auf nur einen Bil-
dungsgang vorgebeugt werden.” (Oberbayern-Ost 2009) Zu Beginn der vierten Jahr-
gangsstufe wird eine weitere Informationsveranstaltung durchgefuhrt mit dem Ziel,
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,»die Anforderungsprofile der Schularten und die erforderlichen Lernvoraussetzungen
deutlich darzustellen.” (Bayerisches Staatsministerium fur Unterricht und Kultus
2009a) Darlber hinaus wird die Bedeutung der Individualberatung betont, in der
,mdgliche Bildungswege fiir die einzelne Schiilerin bzw. den einzelnen Schiiler bereits
am Ende der Jahrgangsstufe 3 reflektiert werden* kénnen (Bayerisches Staatsministeri-
um flr Unterricht und Kultus 2009a). In der vierten Klasse kdnnen auf Wunsch der EI-
tern zusatzlich weitere Fachkrafte wie Beratungslehrkrafte, Schulpsychologen, Lehr-
krafte aufnenmender Schularten oder ,Lotsen im Ubertrittsverfahren® (Grund-
schullehrkrafte, die an Realschulen und Gymnasien im Einsatz sind) zur Beratung hin-
zugezogen werden.

Fazit: Der Inhalt der bisherigen Informationsveranstaltung der vierten Klasse im voran-
gegangenen Verfahren wurde durch die Neuregelung auf zwei Veranstaltungen verteilt
und teilweise in die dritte Jahrgangsstufe vorgezogen. Die Individualberatung ist im
Wesentlichen gleich geblieben — die Eltern wurden auf Wunsch auch bislang schon in
der dritten Jahrgangsstufe zum Ubertritt beraten.

 Richtwert Probearbeiten: Mit der Einfllhrung eines ,,Richtwertes* von Probearbeiten
soll ein einheitliches VVorgehen aller bayerischen Grundschulen gewéhrleistet werden:
»Wahrend einige Schulen — mit der durchaus positiven Absicht, den Schiilern még-
lichst viele Chancen zu geben — eine sehr hohe Anzahl an Probearbeiten verlangten,
gab es auf der anderen Seite Schulen, die eine Ubertrittsnote auf der Basis von ver-
gleichsweise wenigen Probearbeiten erteilten. Dieses wurde von Eltern zurecht kriti-
siert. Abhilfe schaffen hierbei nun Richtwerte fur Probearbeiten. Diese geben einen aus
den Erfahrungen der Praxis gewonnen Orientierungsrahmen vor.*“ (Bayerisches Staats-
ministerium fur Unterricht und Kultus 2009b)
Die Anzahl der Probearbeiten wurde auf zwdlf im Fach Deutsch und jeweils funf in
den Féachern Mathematik und Heimat- und Sachunterricht festgelegt, die bis zur Ertei-
lung des Ubertrittszeugnisses durchgefiihrt werden miissen. Zunéchst lautete die Vor-
gabe im Juli 2009 hierzu: ,,Diese Richtwerte sollen — abgesehen von begriindeten Aus-
nahmen — nicht unterschritten werden.* (Bayerisches Staatsministerium fir Unterricht
und Kultus 2009a) Im Oktober 2009 wurde die Regelung teilweise relativiert:
»38 43 Abs. 3 Satz 3 VSO sieht vor, dass eine ,,angemessene Zahl*“ von Probearbeiten
abgehalten werden soll und sichert so die padagogische Verantwortung der Schulen.
Diese Bestimmung wird ergénzt um Richtwerte. Die Zahl von 22 ist nicht verbindlich.
Sie entspricht dem, was an vielen Schulen Praxis ist und bietet nun allen Schulen eine
verlassliche Orientierung.” (Bayerisches Staatsministerium fir Unterricht und Kultus
2009b; Hervorhebungen im Original)®
Der Richtwert dient den Lehrkréften als Orientierung, kann im Rahmen des p&dagogi-
schen Ermessens Uberschritten, sollte jedoch nicht unterschritten werden.

Fazit: Der ,,Richtwert” von 22 Probearbeiten in der vierten Jahrgangsstufe fur die F&-
cher Deutsch, Mathematik und Heimat- und Sachunterricht wurde neu eingefiihrt, im
bisherigen Ubertrittsverfahren gibt es dazu keine Entsprechung. Wenn man von einer
Anzahl von etwa 18 Schulwochen ausgeht, in denen Probearbeiten durchgefiihrt wer-

9 Eine entsprechende Bekanntmachung durch das Kultusministerium wurde am 26.10.2009 erlassen: ,,In Ab-
schnitt ,3.1 Richtzahlen fiir Leistungsnachweise® wird der bisherige Satz 3 ,Diese Richtwerte sollen — abge-
sehen von begrindeten Ausnahmen — nicht unterschritten werden.® gestrichen.* (Amtsblatt der Bayerischen
Staatsministerien fur Unterricht und Kultus, Forschung und Kunst 2009)
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den konnen', und die Anzahl der Probearbeiten in Nebenfachern hinzunimmt, so
schreibt ein Kind in der vierten Klasse bis zum Termin des Ubertrittszeugnisses im
Schnitt ein bis zwei Probearbeiten pro Woche. Durch den Richtwert bleibt laut kultus-
ministerieller Erlauterung ein ,,padagogisch sinnvoller Handlungsspielraum* gewahrt,
gleichzeitig wird das ,,Prinzip der Vergleichbarkeit“ zwischen verschiedenen Grund-
schulen berticksichtigt (vgl. Bayerisches Staatsministerium fir Unterricht und Kultus
2009c).

e Ankindigung der Probearbeiten: Mit der Einfhrung der Ankiindigung von Probear-
beiten spéatestens eine Woche vor dem Termin der Durchfiihrung verfolgt das Kultus-
ministerium zwei Ziele: Zum einen soll den Schillern die Mdglichkeit einer sinnvollen
Vorbereitung gegeben werden. ,,Dies schult Arbeitstechniken, die in Jahrgangsstufe 5
vorausgesetzt werden, und reduziert den Leistungsdruck.” (Bayerisches Staatsministe-
rium fur Unterricht und Kultus 2009a) Zum anderen soll die Chancengerechtigkeit er-
hoht werden. ,,Aus zahlreichen Hinweisen wurde deutlich, dass die Vorgabe der VSO™
(alte Fassung), Prifungen nicht anzukindigen, nicht durchgehend eingehalten wurde.
Teilweise wurde eine bevorstehende Probearbeit mehr oder weniger deutlich signali-
siert. Es gab aber ebenso Lehrkréfte, die dies nicht taten. Hier werden nun durch die
Ankiindigung der Proben gleiche Chancen fiir alle Schilerinnen und Schuler geschaf-
fen.” (Bayerisches Staatsministerium fir Unterricht und Kultus 2009b) Die Wochen-
frist vor dem Probentermin verschafft einem Schiler laut kultusministerieller Erldute-
rung ausreichend Zeit, ,,sich auf eine Probearbeit einzustellen (...). Entscheidend fir
den Schiler ist, dass durch die Ansage der Uberraschungseffekt wegfallt.” (Bayeri-
sches Staatsministerium flr Unterricht und Kultus 2009b)

Fazit: Die Ankindigung der Probearbeiten ist — ebenso wie die Einfihrung des Richt-
wertes — eine grundlegende Neuerung. Bislang war es Lehrkréften in der vierten Klasse
(analog zur VVorgehensweise in der dritten Jahrgangsstufe) untersagt Probearbeiten an-
zukiindigen.

 prufungsfreie Zeiten: ,,Durch die Definition von prifungsfreien Zeitrdumen und die
Ankiindigung der Proben kdnnen die Schilerinnen und Schiiler an méglichst vielen Ta-
gen ohne ,Probendruck® in die Schule gehen.” (Bayerisches Staatsministerium fur Un-
terricht und Kultus 2009b) Die entsprechende Regelung in der VVolksschulordnung §43
Absatz 1, Satz 2 lautet wie folgt: ,,In der Jahrgangstufe 4 sollen in der Zeit vom Unter-
richtsbeginn bis zum Erhalt des Ubertrittszeugnisses jeweils in den Fachern Deutsch,
Mathematik und Heimat- und Sachunterricht rhythmisiert mindestens vier Unterrichts-
wochen von bewerteten Probearbeiten freigehalten werden.* (Bayerisches Staatsminis-
terium fur Unterricht und Kultus 2008a)

10 Von Schuljahresheginn bis zur Erteilung des Ubertrittszeugnisses am ersten Unterrichtstag im Mai ergibt
sich eine Anzahl von etwa 26 Schulwochen. Aus Griinden der padagogischen Verhaltnismagigkeit kann
man davon ausgehen, dass in den ersten beiden Schulwochen nach Sommerferienende sowie jeweils in der
ersten Woche nach den Herbst-, Weihnachts-, Faschings- und Osterferien keine Probearbeiten geschrieben
werden. Weitere zwei Wochen der zur Verfiigung stehenden Unterrichtszeit sind abzuziehen, da die Uber-
trittszeugnisse erstellt, der Schulleitung vorgelegt und evtl. tberarbeitet werden miissen. Damit verbleiben
etwa 18 Unterrichtswochen, in denen Probearbeiten durchgefiihrt werden kénnen.

11 Schulordnung fiir die Grundschulen und Mittelschulen (Volksschulen) in Bayern (Volksschulordnung —
VSO); ab 1. August 2013 gilt folgender Langtitel: ,,Schulordnung fiir die Grundschulen in Bayern (Grund-
schulordnung — GrSO)
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Fazit: Die Festlegung bestimmter Wochen, in denen keine Probearbeiten geschrieben
werden, ist ein weiteres Element, das der Reduzierung des Leistungsdrucks und der
Transparenz des Ubertrittsverfahrens dienen soll. Auch im vorangegangenen Verfahren
gab es Wochen, in denen keine benoteten Probearbeiten geschrieben wurden. Aller-
dings waren diese prifungsfreien Zeiten nicht in der Schulordnung geregelt und muss-
ten Schilern und Eltern nicht bekannt gegeben werden.

« Ubertrittszeugnis und Ubertrittsnotenregelung: Bereits seit dem Schuljahr 2008/09 er-
halten alle Schiler einer vierten Jahrgangsstufe in Bayern ein Ubertrittszeug-
nis — unabhdngig von der Wahl der weiterfuhrenden Schule. Bis dahin erhielten nur
diejenigen Schiiler, die Realschule oder Gymnasium besuchen wollten, auf Antrag der
Eltern ein Ubertrittszeugnis. Die Eignung fiir den Bildungsweg des Gymnasiums ist
nach der Neuregelung gegeben, wenn die Gesamtdurchschnittsnote aus den Féchern
Deutsch, Mathematik und Heimat- und Sachunterricht mindestens 2,33 betragt, fur die
Realschule 2,66. Nach den bisher geltenden Richtlinien gab es zusatzlich die ,,bedingte
Eignung* fir Gymnasium (Schnitt der Noten aus Deutsch und Mathematik betrégt
nicht mindestens 2,0) und Realschule (Gesamtdurchschnitt bei 2,66).

Fazit: Die neue Notenregelung, die Aufschluss tiber die Eignung zum Ubertritt an
Gymnasium oder Realschule gibt, ist Ubersichtlicher geworden. Dafir kommt darin
weniger differenziert zum Ausdruck, ob ein Schiiler in bestimmten Bereichen (ber ein-
geschranktere Fahigkeiten verflgt.

Probeunterricht: Auch im neuen Ubertrittsverfahren ist im Falle nicht ausreichender
Ubertrittsnoten die Mdglichkeit gegeben, am Probeunterricht der gewiinschten weiter-
fuhrenden Schule teilzunehmen. Dieser gilt als bestanden, wenn in mindestens einem
der Prifungsfacher (Deutsch und Mathematik) die Note drei, im anderen Fach mindes-
tens die Note vier erzielt wurde. Erreicht der Schuler in beiden Féchern die Note vier,
so hat er den Probeunterricht zwar nicht bestanden, kann aber auf Wunsch der Eltern
dennoch die gewinschte Schule besuchen. ,,Die alleinige Elternverantwortung steht
aber hinter dem staatlichen Bildungs- und Erziehungsauftrag zuriick, wenn Frustratio-
nen junger Menschen verhindert werden sollen; deshalb gibt es keine Elternentschei-
dung ab Note 5 in einem oder zwei Fachern des Probeunterrichts.” (Oberbayern-Ost
2009)

Fazit: Das Procedere des Probeunterrichts gestaltet sich im neuen wie im vorangegan-
gen Ubertrittsverfahren gleich. Ebenso konnten auch bislang schon alle Schiiler, die
dies wiinschten, am Probeunterricht teilnehmen. Neu hinzugekommen ist die Mdglich-
keit der Elternentscheidung. Dazu &uferte Kultusminister ,,Spaenle: ,Hier wird der El-
ternwille bis an die paddagogisch noch vertretbare Notengrenze 4/4 respektiert und die
Verantwortung der Eltern damit nachhaltig gestérkt.** (Bayerische Staatskanzlei 2009,
4)

Damit sind die — fiir die Arbeit der Lehrkrafte in der Grundschule — wesentlichen Punkte
der Neuregelung vorgestellt. Die folgende Ubersicht zeigt in einer Darstellung des baye-
rischen Kultusministeriums das Gesamtkonzept des bayerischen Ubertrittsverfahrens im
Verlauf von der dritten bis zur funften Jahrgangsstufe:
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Abb.2:  Gesamtkonzept der Neuregelung des bayerischen Ubertrittsverfahrens (Bayerisches Staatsministe-

rium fur Unterricht und Kultus 2009d)

AbschlieBend wird der zeitliche Ablauf der Implementation der Neuregelung im Uber-
blick vorgestellt:

03.03.2009: Kabinettsbeschluss zur Neuregelung des Ubertrittsverfahrens, Pressemit-
teilung mit ersten Informationen (Bayerische Staatskanzlei 2009)

22.07.2009: Bekanntmachung des Bayerischen Kultusministeriums ,,Beratung und
Transparenz in der Ubertrittsphase (Bayerisches Staatsministerium fir Unterricht und
Kultus 2009a) — Neuregelung im Detail

04.09.2009: Kultusministerielles Schreiben ,,Erganzende Informationen zur kind- und
begabungsgerechten Ubertrittsphase (Bayerisches Staatsministerium fir Unterricht
und Kultus 2009c) — Betonung der Notwendigkeit der erweiterten Individualberatung
der Eltern im neuen Ubertrittsverfahren; Hinweis auf drei Module der Lehrerfortbil-
dung entsprechenden Inhalts, die im Mérz 2010 stattfinden sollen; erlduternde Anmer-
kungen zu prifungsfreien Zeiten, Richtzahlen fiir Probearbeiten und Phasen ohne
Probearbeiten

14.09.2009: Schuljahresbeginn mit geltendem neuen Ubertrittsverfahren

22.10.2009: Kultusministerielles Schreiben ,,Kind- und begabungsgerechten Ubertritts-
phase; hier: ergdnzende Erléuterungen zur Neugestaltung von 8§ 43 VSO* (Bayerisches
Staatsministerium fir Unterricht und Kultus 2009b) mit erneuten erlduternden Anmer-
kungen zu Griinden und Zielsetzung der Neuregelung: ,,Rickmeldungen aus den Schu-
len haben gezeigt, dass bei der Auslegung und Anwendung der Bestimmungen in Teil-
bereichen noch gewisse Unsicherheit besteht. (Bayerisches Staatsministerium fur
Unterricht und Kultus 2009b) — Relativierung des Richtwertes der abzuhaltenden 22
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Probearbeiten in Deutsch, Mathematik und Heimat- und Sachunterricht als ,,nicht ver-
bindlich“

¢ 26.10.2009: Anderung der Bekanntmachung Uber Beratung und Transparenz in der
Ubertrittsphase: ,,In Abschnitt ,3.1 Richtzahlen fur Leistungsnachweise® wird der bis-
herige Satz 3 ,Diese Richtwerte sollen — abgesehen von begriindeten Ausnahmen —
nicht unterschritten werden.® gestrichen.” (Amtsblatt der Bayerischen Staatsministerien
flr Unterricht und Kultus, Forschung und Kunst 2009)

* Juni 2010: verpflichtende Fortbildung ,,Erweiterte Elternberatung* — rechtliche Grund-
lagen zur Leistungshewertung®

Die Darstellung zeigt, dass zwischen Ankiindigung und Inkrafttreten der Neuregelung ein
Zeitraum von sechs Monaten lag. Der Zeitrahmen der schulpraktischen Umsetzung um-
fasste jedoch nur acht Wochen von der ersten offiziellen Verlautbarung der Anderungen
(Ende Juli 2009, eine Woche vor Beginn der Sommerferien) Uber erganzende Erlauterun-
gen zur Neuregelung (Anfang September 2009, eine Woche vor Schuljahresbeginn) bis
zum Beginn des Schuljahres 2009/10. Finf Wochen nach Schuljahresbeginn erfolgte die
teilweise Relativierung des Richtwertes der festgelegten Probenanzahl und damit eine er-
neute Anderung der schulrechtlichen Bestimmungen. Die verpflichtende Fortbildung zur
erweiterten Elternberatung und rechtlichen Ordnung des Ubertrittsverfahrens fand erst et-
wa zehn Monate nach Schuljahresbeginn (und damit deutlich nach Erteilung der Uber-
trittszeugnisse) statt.

Insgesamt kann man festhalten, dass die Einflihrung der Neuregelung des bayerischen
Ubertrittsverfahrens und inshesondere die Information der betroffenen Lehrkréfte in ei-
nem sehr engen Zeitrahmen stattgefunden haben. Fur die Vorbereitung und Arbeitstétig-
keit der Lehrkréfte diirfte diese Form der Implementation nicht unbedingt optimal gewe-
sen sein: Einerseits zog die Neuregelung fir die Lehrkréafte nicht unerhebliche
Anderungen nach sich, die eine angemessene Vorbereitungszeit erfordert hatten. Ande-
rerseits stellt die Tatigkeit im Ubertrittsverfahren per se eine anspruchsvolle Aufgabe dar,
die gut durchdacht sein will — die Anderung des rechtlichen Rahmens innerhalb kiirzester
Zeit kam sozusagen erschwerend hinzu.

Doch nicht nur die Neuregelung des bayerischen Ubertrittsverfahrens und die damit ver-
bundenen Implikationen sind interessante Untersuchungsgegenstande: Der Ubergang von
der Grundschule zu den weiterfiihrenden Schulen beeinflusst das gesamte deutsche Bil-
dungssystem nachhaltig aufgrund seiner wegweisenden und weitreichenden Bedeutung
und ist deshalb Gegenstand intensiver wissenschaftlicher Bemihungen wie im folgenden
Abschnitt gezeigt wird.

2.3 Erkenntnisstand der Ubertrittsforschung

Der Ubergang von der Grundschule zu den weiterfiihrenden Schulen stellt schon ange-
sichts der vielfaltigen Bedurfnisse und Interessen aller Beteiligten eine ausgesprochen

12 Termin und Titel der verpflichtenden Fortbildung beziehen sich auf den Landkreis, in dem auch die Befra-
gung der Lehrkréfte im Rahmen der vorliegenden Arbeit stattgefunden hat. (Geringfiigige) Abweichungen
zu anderen Landkreisen sind mdglich.
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komplexe Thematik dar. Darliber hinaus spielen aber auch die sozialen und politischen
Strukturen der Gesellschaft eine wichtige Rolle im Diskurs tber die angemessene Gestal-
tung des Abschlusses der gemeinsamen Grundschulzeit:

»Zwar kommt kein Bildungssystem ohne Ubergénge aus; die Zeitpunkte, die genaueren Modali-
taten und auch die Konsequenzen von Ubergéngen werden aber im Kern durch die institutionel-
len Strukturen — den formalen Aufbau und die Verfasstheit — eines Bildungssystems bestimmt.
Und das bedeutet: In der Thematik stecken immer auch zahlreiche Grundsatzfragen (und Kont-
roversen), die den Aufbau, die Strukturen und die Funktionen eines Bildungssystems sehr allge-
mein betreffen. Der Ubergang von der Primarstufe in den Sekundarbereich ist dafiir ein beson-
ders einschlagiges Beispiel.“ (Wischer/Schulze 2012, 23)

Die Debatte reicht dabei von schulstrukturellen Fragen tber die Gestaltung und grund-
sitzliche Notwendigkeit dieses Ubergangs (im Vergleich zu Bildungssystemen, in denen
Schiler bis zur neunten bzw. zehnten Jahrgangsstufe gemeinsam unterrichtet werden) bis
hin zur Erorterung von Kriterien der Auswahl- und Entscheidungsprozesse und vor allem
auch der damit verbundenen Selektions- und Allokationsfunktion des Bildungssystems
(vgl. Wischer/Schulze 2012, 23f.). Die vorliegende Studie beschaftigt sich mit der Arbeit-
statigkeit von Lehrkraften im Ubertrittsverfahren und der Frage, inwieweit hierbei durch
die Beschaffenheit der Rahmenbedingungen Belastung auftritt. Damit liegt das Erkennt-
nisinteresse auf einem Forschungsinhalt, zu dem es bislang kaum empirische Untersu-
chungen gibt. Im Folgenden wird der diesbezugliche Erkenntnisstand dargestellt sowie
ein Einblick in die gegenwdrtig am stirksten frequentierten Forschungsbereiche der
Ubertrittsthematik gegeben.®

Selektion und Chancengleichheit:

Das Prinzip der Chancengleichheit stellt eine Maxime der Bildungspolitik dar (vgl. Be-
cker 2008, 161) — dies gilt selbstverstandlich auch fiir die Gestaltung von Ubergéngen im
Bildungssystem.

,»S0 lag ein Hauptteil der Zielsetzungen von Bildungsreformen seit den 1960er Jahren darin, die
Rahmenbedingungen fiir den Bildungszugang in der Weise zu setzen, dass weder das strukturel-
le Angebot an Bildungsgelegenheiten noch sozialstrukturelle Eigenschaften von Schulkindern
und ihres Elternhauses systematische Einfliisse auf den Bildungsweg und den Erwerb von Bil-
dungszertifikaten haben®. (Becker 2008, 161)

Doch auch wenn die bildungspolitischen Bemiihungen zur Generierung von Gerechtig-
keit im deutschen Schulsystem bereits seit geraumer Zeit andauern, so geriet dieser As-
pekt erst im Zuge der Auswertung der PISA-Studien verstarkt in den Fokus der Offent-
lichkeit und damit intensiver wissenschaftlicher Forschung. ,,Erst im Anschluss an PISA
2000 ist Chancengleichheit als Herausforderung fur das Bildungswesen wieder zentral in
den Blickpunkt des 6ffentlichen Interesses geriickt und nicht langer nur das Thema einer
primdr soziologisch orientierten Bildungsforschung. “ (Ditton 2007a, 9) Die empirischen
Untersuchungen in diesem Bereich forderten eine durchaus unvorteilhafte Seite des deut-
schen Bildungssystems zutage, indem gezeigt wurde, dass soziale Ungleichheiten beim
Erwerb héherer Bildungszertifikate nach wie vor vorhanden sind und insbhesondere ,,an

13 Detaillierte Informationen zu verschiedensten Bereichen der Ubergangsthematik bieten bspw. folgende
Sammelausgaben: Baumert u.a. 2009; Maaz u.a. 2010a; Berkemeyer u.a. 2012.



